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A股IPO是企业寻求进一步发展的重要路径，通过登陆A股资本市场，企业可以扩展

直接融资渠道，提升企业知名度，提升员工激励效果，亦有利于规范治理结构。

2019年科创板注册制落地及2020年创业板注册制落地，强调以信息披露为核心，简

化发行条件，采用多套财务指标，并允许红筹结构、协议控制架构、差异化表决权

等安排，多元化、包容性、透明化的制度架构贴合了处于不同行业、不同发展阶

段、不同治理架构的企业的特点和需求，激发了企业通过A股IPO登陆资本市场的热

情。据统计，截至2022年6月30日，科创板在审企业187家、创业板在审企业445

家、上交所主板在审企业167家、深交所主板在审企业147家、北交所在审企业139

家，各板块在审企业合计1,085家。

我们结合项目经验和公开案例，梳理了企业A股IPO的常见问题核查要点及解决路

径，形成了A股IPO之路系列文章，供准备踏上A股IPO之路的企业及相关方参考和讨

论。本篇为系列文章的第一篇，旨在从A股IPO审核的角度探讨股权代持的核查要点

及解决路径。

作为A股IPO发行条件之一，发行人应当股权清晰。股权代持因与该等要求存在冲

突，一直是A股IPO审核中的一个重点审核事项。从目前审核动态来看，发行人历史

沿革中涉及股权代持事项的，通常需要在上市申报前予以规范，并在申报文件中对

股权代持相关事项进行充分说明。我们结合项目经验和公开案例对股权代持的具体

核查要点及解决路径总结如下：

一、股权代持的认定
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公司法相关司法解释规定，“有限责任公司的实际出资人与名义出资人订立合同，约

定由实际出资人出资并享有投资权益，以名义出资人为名义股东，实际出资人与名

义股东对该合同效力发生争议的，如无法律规定的无效情形，人民法院应当认定该

合同有效。前款规定的实际出资人与名义股东因投资权益的归属发生争议，实际出

资人以其实际履行了出资义务为由向名义股东主张权利的，人民法院应予支持；名

义股东以公司股东名册记载、公司登记机关登记为由否认实际出资人权利的，人民

法院不予支持。实际出资人未经公司其他股东半数以上同意，请求公司变更股东、

签发出资证明书、记载于股东名册、记载于公司章程并办理公司登记机关登记的，

人民法院不予支持。”

据此，股权代持是指公司的实际出资人（即实际股东）与名义出资人（即名义股

东）约定，由实际出资人出资并享有投资权益，以名义出资人为名义股东的法律关

系，实际股东、名义股东及公司的三方法律关系如下：
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二、不同代持情形下的A股审核实践

股权代持通常系出于实际出资人不同需求的考虑而不便直接登记为公司的股东，该

等需求可能是为了工商登记便利，也可能是因为法律法规或合同约定对其投资存在

一定限制。通常而言，对于股权代持的审核关注点主要在于股权代持形成原因、代

持还原情况以及是否存在纠纷，此外，基于不同原因的代持情形亦可能涉及其他的

关注点。基于公开案例及项目经验，我们总结了以下几种常见的股权代持情形以及

审核关注要点，供读者参考。

（一）常见的代持情形

1、工商登记便利等需求

出于工商登记便利等需求形成的代持，根据公司法司法解释，未出现法律法规无效

情形的，应认定代持约定合法有效。出于发行人股权清晰的监管要求，在申报A股

IPO前需通过股权转让等方式予以还原，并由相关方确认对于股权代持情形没有争议

或纠纷。

2、竞业限制、保密等合同义务

在一些科技型公司设立初期及技术引进过程中，可能会存在技术团队尚在竞业限制

期内或基于原任职单位的保密义务而不宜直接登记为股东，从而由第三方代持股权
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的情形。

就这一类股权代持对发行人IPO审核的影响，除需关注股权代持本身对发行人股权清

晰的影响外，还需重点核查和分析发行人核心技术的来源、是否与第三方存在技术

方面的权属纠纷，公司核心人员、股东是否涉嫌违反竞业限制义务、是否涉嫌侵犯

商业秘密等行为，以及因此可能对发行人造成的影响。

3、公务员等特殊身份人员的投资限制

我国《公务员法》等法律法规对公职人员投资经商作出了相关的限制性规定；《国

有企业领导人员廉洁从业若干规定》等法规对党员干部、国企领导等投资任职行为

也存在相关的管理性约束；部分高等院校亦出台内部管理规定，限制其一定级别的

教职工在外投资任职。实践中，该等人员往往通过股权代持的方式参与投资。

就这一类股权代持对发行人IPO审核的影响，除需关注代持本身对发行人股权清晰的

影响外，还需重点核查是否涉嫌违反对于特殊身份人员投资的禁止性规定。

4、公司法、证券法对非公众公司股东人数的限制

股东人数方面，《公司法》分别对非公众公司（包括有限责任公司和股份有限公

司）的股东人数作出了限制，同时受限于《证券法》对公开发行股票的定义，非公

众公司根据规则穿透计算后的股东人数累计应不超过200人。实践中，企业在内部集

资过程中可能出现出资的员工人数超过法定人数限制的情况，往往会采用股权代持

的方式以实现办理工商登记的目的。

就这一类股权代持对发行人IPO审核的影响，特别是涉及实际股东人数超过200人

的，需要特别关注是否涉嫌非法发行的问题。

（二） A股 IPO相关股权代持案例总结

我们总结了近年A股IPO中发行人或其子公司历史沿革中涉及股权代持的相关案例，

具体如下：
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三、股权代持核查要点及解决路径

核查要点
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核查要点

综合上述审核规范要求及实践案例，我们理解A股IPO中就股权代持问题的关注要点

主要集中以下几个方面：

代持的形成原因及演变、解除情况，被代持股东的身份背景

代持安排是否存在违反相关法律法规规定的情形，发行人及相关股东是否可能受到

行政处罚

代持形成及还原过程中的资金流转，实际出资人资金来源，相关股东是否履行纳税

义务

代持双方是否签订协议，是否存在违反代持协议或相关承诺保证的情形，发行人、

股东之间是否因代持存在纠纷或潜在纠纷

代持方是否通过代持规避竞业限制、商业秘密、同业竞争、关联交易、利益输送、

股份锁定或其他可能对IPO审核构成影响的情形

由于代持情形的隐蔽性，在对发行人历史沿革开展核查时，除收集相关的合同等书

面资料外，需要从支付凭证、银行流水等多种途径获取事实信息，通过访谈等方式

进行确认，以确定股权代持的具体事实，并在此基础上论证分析代持情形是否存在

违反法律法规等可能影响发行审核的情形。

解决路径

对于发行人历史沿革中存在的股权代持情形，解决路径通常为代持还原或清退两种

方式，形式上主要体现为股权转让或公司回购。对于可以进行代持还原（即代持还

原不会对发行上市造成影响）的股权代持，通常应予以代持还原，由名义股东将代

持股权转让给实际股东；对于进行代持还原后可能存在违反相关规定，从而对发行

上市造成影响的，建议尽早通过清退的方式予以解决，由实际股东将代持股权转让

给符合股东资格要求的第三方或由公司回购代持股权。
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